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Nieznany Polsce grod Koszalin

Tam. gdzie wéaska struga, zwana ptzez sio-
wianska ludnos¢ Pomorza piastowskiego Der-
sgcing, przybliza sie do gory Chelm, wznosza-
c¢ej sie 137 m, nad poziom pobliskiego morza,
zbudowali Pomorzanie - w: czasach przed-
historyeznyeh grod zwany Kosalice, zamiesz-
kiwany snaé¢ przez petomkoéow jakiegos Kosa,
Kosala, czy Kosego. Inni wywodza nazwe od
stfowa ,,ggszcz* lub.,kuszcz“ stagd Kuszalin,
miejsce po wyrebie zaroste krzewami, dzis
Koszalin.

Olbrzymie obszary lasow, rzeczka, grod; go-
ra Cheim darowane zostaty w roku 1214 przez
ksiecia Bogustawa 1I klasztorowi Cystersow
w Bialym Buku kolo Trzebiatowa, ktorzy na
gorze Chetm wznieéli kaplice, stawne miejsce
patnicze na Srodkowym Pomorzu. Prawdopo-
dobnie chceieli w ten &poséb usunaé kult Bel-
boha, bialego boga, kwitdacy tu Za pogan-
skich czasow. Od chwili, kiedy w 30/1at poéznie;
okolica wtaz z grodem przeszia w rece bisku-
pow w Kamieniu, stal sie Koszalin nie tylko
miejscem pielgrzymek ha gorze Chelm, lecz
takze bastionem niemieckosci ha Pomorzu. Tu
wlasnie, poczgwszy od gory Chelm, w kierun-
ku na wschod ciagnely sie posiadlogci Po-
morza Wschodniego, kraj Samborow i Mestwi-~
now, zwigzanych z Polakami. Co na zachod
szto, cigzylo ku Niemcom. ‘

Poniewaz Koszalin stal na granicy, biskupi
dbali o to, aby byt warowny. W roku 1266
biskup Herman von Gleichen wydal dokument
fundacyjny grodu. W krétkim przeciagu czasu.
bo juz w roku 1292, mieszkancy opasali mia-
gto fosg, murem i basztami. W postaci tej prze-
trwatl grod zasadniczo do roku 1815, do zerwa-
nia murow, - czeSciowo zreszta opasujgcych
miasto srodkowe do dzi§ dnia. ;

Sadzgc z tego, co zostato, gréod byl topogra-
fieznie interesuijgcy 1 piekny. Obfitos¢ wody
Derseciny, plynacej z jeziora Lubilatowskiego,
pozwalata napelnia¢’ szerokie fosy -glebokim
strumieniem. Na pélnocy u stép 2zensKiego
klasztoru cysterskiego, gdzie dzis 18ni szeroka
tafla stawu zamkowego, zastawiono bieg rzeki
i zbudowano miyn wodny. Dzi§ mlyn tutaj
rowniez sie znajduje. Woda oplywala takze
Brame Wysoks, gdzie dzif stoi liceum "dla
dziewczat, i Brame Nowg, gdzie kolej 1 dwo-
rzee, Sladdéw pierwothego grodziszeza stowiaf-
skiego nalezy szukaé¢ na poéitnoe, ria zewnatrz
murbéw grodu niemieckiego, wzdtuz Derseciny
.i"al. Garbarskiei. BadZz co badZ wybdr miejsca

kiertunek przysziego ‘grodu, nalezy do atitoch~ -

tonéw, do Pamorzan. Oni byli pierwszymi
wlascicielami ziemi, oni upatrywali stosowne
punkty pod osiedla: Niemiec eciggngl za po-
myslem Stowian, ‘

Co jest w Koszalinie stowlafiskiego? Z pew-
nodcia nie kosci6t Mariacki, stary, z czerwo-
nej cegly, powazny, dostojny gmach, po roku
1800 zbudowany. Mury =84 niemieckie, ale

czefc rzezb Swietych pochodzi z pierwotnego

kofcidtka na gorze Chelm, zwlaszeza wielki
krueyfiks u wejdcia do baptysterium, a jesz-
cze pewniej krucyfiks maty  znajdujacy sie
w zakrystil. Rzezba drewniana ma u gory
w glowie lejkowaty otwor, skad ida przewody
do oczu i ran w dioniach 1 stopach. Czerwo-
nym. plynem namoczona gabka sgczyla krew
do oczu {1 ran, gdy sie zaczgl odpust na sw.
gorze Chelm, za pomorzanskich czasow, przed
reformacjy, podezas ktorej stawna swigtyfika
na Chejmie ulegla likwidacji i to szybkiej.

Jest jeszeze jedno miejsce w grodzie Kosza«
linie, ktore nas, Polakow, przyciggac musi,
mianowicie resztki zamku, gdzie rezydowali
gtowianscy ksigzeta pomorsey. Po zaprowadze«
niu reformacji czlonkowie Piastow szczecifi«
skich' zastrzegli sobie godnoSé biskupow ka-
miéngkich c¢cheac zabezpieczyé olbrzymie laty-
fundia tych ksigzat KoSciota dla czlonkéw
gwej rodziny., Osiggngwszy ten cel, porzucili
starozytng rezydengje biskupig w Kamieniu
zbytnio klasztor przypominajatg. i przeniesli
sie do Koszalina.

Zapoczagtkowalo to ere §wietnogcei miasta od
1556 do 1622. Zna¢, ze slowianska krew ply-
neta w zytach tych Ksigzat Swieckich, ¢hoé
dostojnikoéw z mitrg biskupig. Zyli szeroko,
budowali, przeksztatcali miasto, zrobili z niego
swietny osrodek kultury i dworskich manier.
Mieszkaficom miasta i okolicy, ciezkim  pot-
noc¢no-zachodnim Germanom uzywajgeym je-
zyka dolno-niemieckiego wydatl sie dwor ksige
zec; jakby bajka z zaczarowanego swiata.

Juz pierwszy ksigze, buficzuezny . i dumny
Jan Fryderyk (15643-—1600), gdy tylko Sie po-
jawit w Kvszalinie w roku 1669, kazat zer-

| waé budynki klasztoru Cystersek, opustosza-
lego zreszta za przyczyng Lutra. i zbudowal
rezydencje godng Piastow. Gmachy, pawilony,
obszerne podworce, ogrody zamkowe, zZwie~
rzyniec, koéciot ksigzeey, to wszystko powstato,
w plerwszych kilku latach jak za dotknigciem
rozdzki c¢zarodziejskiej. Gdy sie ksigze zja-
wial, miasto grzmialo od wrzawy i gwaru. So=-
koly, rycerstwo, turnieje szty jédnym ciggiem.,
Dziwili sie Niemcy, gdy ksigze Plast sie bawil.

Nie mogli koszaliniacy lepiej trafic, jak
wilasnie ofrzymujac Jana Fryderyka na
pierwszego biskupa-ksiecia, W Koszalinie ba-
wit on krotko. bo od 1569 do 1574, gdyz wnet
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odwotlaty go losy na ksiecia Szczecina i pana
calego Pomorza., Byt on jednag z najwybitniej-
szych indywidualnosci ksiazat piastowskich
w Szczecinie. Za mlodu studiowal w Gryfii.
Potem podrozowal po Europie. Na Wegrzech
dowodzil ramie w ramie z hr. Zrinym od-
dziatem wojsk przeciw Turkom. Po_epizodzie
koszalinskim, ktory byt, dla malego miasta
isthym przebudzeniem z letargu, kroczyl Jan
Fryderyk coraz smielej w szeregi najbardziej
energicznych ksigzat swej epoki. W Szczeci-
nie-tak.jak w e kazal zburzy¢ stare
zamcezysko Piastow -— jakaz niepowetowana
dla nas strata - i zbudowal nowe gmachy,
wypeinit je dzietami sztuki, ktére zamawial
u najtezezych, wspolezesnych mistrzow. Zbu-
dowal poza Szczecinem nowag rezydencje let-
nig, w ktorej przebywal otaczajac sie ksie-
gami, obrazami, rzezbami, zakochany w swej
mlodziutkiej zZonie, - postaé przypominajgca
do zludzenia wspolczesnego kuzyna krakow-
skiego, Zygmunta Augusta.

Taky to figure wybitna dane bylo Koszali-
nowi mie€¢ przez pare lat poéréd siebie. Na-
prawde biysnal on nad Dersecing jdk gwiazda
plomienna na spokojnym niebie.- Jan Fryde-
ryk, fantasta, chorazy wojsk cesarskich, na-
sladowea Filipa II hiszpanskiego, arbiter ele-~
gantiarum, mecenas artystow --— 1 Koszalin!
Gdyby poby?l ‘tutaj diuzej, oczom naszym po
tym Piascie' jawilby sie ogrom przemian.
Miasto wygladaloby inaczej. Zrobilby z nie-
go maty Krakow, Stupsk czy Szczecin.

Nastepca Jana Fryderyka, ksiaze Kazimierz,
rowniez okazale sie prowadzil, Zajechat w ro-
ku 1574 z orszakiem, z tetentem, kazal sobie
ztozy¢ uroczysty hold 1 2zaczgl prowadzié
dwor né wielkg skalg. Przybylo z nim mné-
stwo dworzan 8woich 1 cudzoziemskich, Za-
mek dostat nowe urzadzenia, wieza zamkowa
zegar z hejnalem, ulice nowe nazwy: Ksig-
zeca, Zamkowa, Junkierska, Rycerska-—miody
Medyceusz rzadzit Koszalinem, Letmia rezy-
dencje wybudowal nhowy pan w pobHzu morza,
niedaleko naszego dzisiaj Zlotobrzegu, kgpie-
liska battyckiego u stop morza, letnig rezy-
dencje nazwang — zupelnie jak u polskich
Piasfow -— Kazimierzem! Tam spraszal, by~
walo, cate mdasto, mieszczan z zonami i ¢ér-
kami, -godcit ich, karmil i poil, a gdy brakio
piynnej gotowki w kasie, sZedi skarbnik ksig
cia do zarzgdu miasta: takiemu panu nigdy
nie godzito si¢ odmawiac. Ba, trzeba bylo od-
wzajemniad sie za goscine, a4 wiec nowe serie
balow i przyjeé¢ w samym cichym dotgd Ko-
gzalinie. Na ratuszu, kfory stal w &rodku ryne-
ku, gdzie dzi§ sterczy zniszczony pomnik Fry-
deryka Wilhelma I, otwieraly sie podwoje.
Setki- srebrnych pucharéw; z ktorych stynat
skarbiec miasta, znoszono na stoly. Uczta za-
¢zynala sie od nowa, w stylu renesansu.

Od roku 1602 do 1618 rezydowat w Kosza~
linie Franciszek 1, ksigze~biskup kamienski,
synowiec Kazimierza, wielki. milosnik polo=
wania, Odbudowal on kaplice zamkowsy, stary
ko$ciol pocystemski, wzniost patacyk w ogro=
dzie zamkowym, zatozyl tor dla jazdy konnej;
goniono tam i strzelano do celu. Najbardziej
upamietnit sie¢ zamdéwieniem malowidel do
kaplicy zamkowej. Sprowadziwszy mistrzow
holenderskich, kazal ozdobié §ciany kaplicy
scenami z dziejow swych piastowskich ojeow.
Szczegodlnie Bogustaw X, pradziad, natura:
bujna, patnik do Jerozolimy, dostarczyl Kazi-
mierzowi wielu téematéw do tych malowidel.
Koszaliniacy pamietall tego ksiecia. Wiedzieli,
ile pieniedzy kosztowala ich ojcéw awantura
w roku 1475, kiedy uniesieni gniewem mna
kilku dworzan mieszczanie napadli na zamek
w Canowie obok Koszalina i wzieli ksiecia do
niewoli. Bogustaw X nie protestowal, pozwolil
sie przywiezé na drabiniastym wozie do mia~
sta, lecz gdy sprawa sig wyjasnila, gdy miesz«~
¢zanie ochioneli i z wszystkich osad kraju nad-
ciagneli rycerze na ratunek ksiecia, ze Smie-
chem na ustach nalozy! mieszczanom w Kosza-

linie 3.000 gulden6éw kary i podarki dla dwo=--

rzan i ciezki ladunek srebra dla obrazonej
ksieznej.

Jeszcze jeden, ale juz ostatni ksigze z rodu
Piastow mieszkat w Koszalinie. Byl to Ulryk,
wielki miloénik turniejéw, é¢wiczen tycerskich
i . strzelania do celu, Przebywal czegsciej
w 8Szczecinku niz w - Koszalinie,. Wybudowal
tam nowy zamek, dzi§ nie istniejacy. Atmo-
sfera Koszalina nie odpowiadala jego gustom.

Mieszczanie Koszalina znani byli z ciezkie=-
go doweipu, z fatalnych pomystow i pechowo=
scl. Bill sie w Sredniowieczu z Kolobrzegiem,
z Korlinem, zniszczyli klasztor w Bukowie. Za
wszystko przychodzilo im w rozrachunku
ostateczhym ptacié, przeprasza¢, ponosi¢ kon-
sekwencje. Byli -przedmiotem drwin calego
ksiestwa.

'A pracowali biedacy w pocie czola. Rze=~
mieslnicy, zlgczeni w cechy, wyrabiali sukno,
piwo, rozne sprzety z drzewd, szkuty do po-
lowu ryb na jeziorze Jamno i na morzu. Na
placu é§w. Mikolaja modlili sie do patrona fal,
w kapliczce dzi$ zniszczonej. W szkutach za=
puszczali sie az po Danig¢ i po Szwecj¢ na po=-
10w §ledzi. Do Hansy bali si¢ zapisaé, bo zbyt
drogo kosztowalo. Dopiero kslgzeta Piastowie

ichy rozfuszali i nauczyli dworniej 2y¢, pole~
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JECY SIEDTE T INNYCH TIIE " M0ZE 16KCeWazye tak

doniostych utatwien technicznych. Podobny
‘jest bowiem do .oblakanego = mikrobiologa,
ktory bierze udzial W pracy naukowej, uczest-
niczy w poszukiwaniach badawczych, z za-
sady nie postugujac sie mikroskopem. Poziom
techniczny, poziorh sformulowan sporu idea-
. lizmu 'z materializmem w ujeciu ks. Piwo-
warczyka datuje sie sprzed stu lat. Tak do-
prawdy nie mozna. W tym ujeciu wiekszosé
problemow i pytan szanownego autora -
to sa pozorne problemy i Zle postawione py-
tania.

Ks. Piwowarczyk pisze: ,,...Nie da sie nau-
kowo udowodni¢,” ze ,istnieje tylko mate-
ria“... Wszyscy rozsadni ludzie wiedza o za-
leznos$ci ducha od materii, codzienne do$§wiad-
czenie przekonuje ich o tym*. Co to ma zna-
czyl? Albo .to jest stowne nieporozumienie,
albo - obliczone na czytelnikéw ,,Rycerza Nie-
pokalanej“. Codzienne doswiadczenie hezpo-
srednio nie pozwala sprawdzi¢ zadnego twier-
dzenia ogolnego. Ani ze wszystko co istnieje
jest materialne, ani ze wszystko co istnieje
jest duchowo - materialne. BadiZmy uczciwi
w dyskusji. Codzienne doswiadczenie nie po-
zwala sprawdzi¢ nawet znacznie skromniej-
szych' zdan ogo6lnych, nawet, ze wszystkie
wrony sa czarne.

Jestesmy natomiast ‘w. stanie ta stuszna
droga sprawdzaé¢ zdania szczegbélowe, Kktore
wolno nam traktowac¢ jako konsekwencje lo-
giczne zdan ogdlnych, calych systeméw teo-
retyczhych. Tak sprawdzamy ogdélne teorie
metoda dedukcyjna. Ten stan rzeczy wymaga
specjalnie poprawnej i rygorystycznej budo-
wy systemoéw teoretycznych, aby umozliwic
w. 086le wspomniane operacje logiczne. Totez
dla rozstrzygniecia podstawowych zagadnien
ogolnych nie mozemy weryfikowaé czy za-
przecza¢ konsekwencyj bylé majaczenia pry-
watnego zdrowego rozsgdku — kontrolujemy
konsekwencje - teorii . naukowych, zbudowa-
nych z calym r.\jgoryzme'm, wedle wymagan
od lat doskonalonej techniki naukowej, do-
vtosowane do wymagan ostroznosci formuto-
w.on, skrupulatnosci badan, -obiektywizmu,
kry'yeznoSci umystu.  Otéz empirycznie po-
praw.ie sa konsekwencje nowoczesnych teo-
rii fizy<cznych. Te za$ opieraja sie jasno i pro-
sto na zalozeniach, w ktorych o duszy i du-
chu nie 1ma mowy. Czy jest mowa o materii
i tylko o materii? Czy mozna naukowo ude-
wcdnié, ze istnieje tylko materia? Ot6z to
sa- zle posts wione pytania, to jest: §rednio-
wieczna niedclezna technika rozwazan filozo-
ficznych.

Nigste‘.y, zainteresowania filozoficzne, a zwla-
szcza metodologiczne w Polsce byly zawsze

niedostateczne. Filozofia kultury dzisiaj sta-

ta sie modna. W .obliczu zasadniczych decy-
zyj., wobec ktorych stoi dzi§ nasze spoleczen-
stwo, te ogolne ‘problemy nabraly aktualno-
§ci -dla wielu. Tymczasem przygotowanie do
radzenia sobie z tymi zagadnieniami jest' wla-
Sciwie zadne. Musze wiec zaczaé od nieco
belferskich wyjasnien.

Empirycznie rzecz biorgc nie mozna mé-
wi¢ o mySleniu poza jezykiem. Wszelki je-
zyk tworzy-system -o swoistych -dyrektywach,

prag 1 mechanistycznie matérialistycznyen
teorii . kultury (wspéiczesnie u wiedenczy-
kow — neopozytywistow). Dedukeyjne spraw-
dzenie poprawnosci tych systemow przez
kontrole ich konsekweneyj byloby praca na
wiele pokolen. Nie warto jej podejmowaé¢, je-
§li sie nie jest pewnym, czy jezyk danej te-

- orji- odpowiada: wymaganiom jezyka nauko-

wego, czy budowa danej teorii o-dpoﬂwiia-da
formalnym rygorom empiryzmdu, X

Zeby moc sadzi¢ rozne filozofie kultury,
trzeba: zna¢ metodologie nauk humanistycz-
nych: Na to nie ma rady. Nie moge streszczac
w artykule wynikow wielu tysiecy stron roz-
wazan. Moge -tylko odesta¢ do odpowiednich
zrodel. Trzeba sie uczy¢, przemingt wiek
ztoty.

Krytyka metodologiczna, typu = Rickerta,
Diltheya, Troltscha, Webera, Durkheima, wy-
kazala catkowita = pozanaukowosé naturali-
stycznych i tradycyjnie psychelogistycznych
koncepcyj kultury.

Natomiast krytyka neopozytywistyczna (Car-

nap, Popper, Kraft, Neurath) wykazala to -

jasno w stosunku ‘do wszelkich koncepeyj
spirytualistycznych i neopsychologistyeznych
(typu Sprangera). Jezyki tych teoryj nie od-
powiadaja rygorom ‘jezyka nauki . (jak je cha-
rakteryzuje Carnap, Tarski, Popper). Kryty-
ka  metodologiczna, -tychze neopozytywistow
i konwencjonalistow. francuskich wykazala
zas, ze humanistyka stroniagca od wszelkich
teoryj, tylko opisujaca — w ogdle die pod-
daje sie sprawdzianom sensownos$ei jezyka.
Moze jest wzruszajaca lub nudna, ale nie
moze byc¢ ani prawdziwa, ani falszywa.

Natomiast - w $wietle tej samej krytyki
marksistowska teoria kultury jest formalnie
poprawna. To wiele. Te za§ jej konsekwen-
cje, ktore w praktyce zycia sprawdzimy, po-
woli - jedna za druga popieraja te jasng te-
orie argumentami empirycznymi. Ta praca
empirycznej weryfikacji musi trwac.

Wspbiczesfa metodologiczna krytyka nau-
ki uuczy nas, ze mozemy mie¢ zaufanie do
marksistowskiej teorii kultury. Natomiast nie
mozemy przywigzywa¢ wagi do innych teoryj
dotychczas istniejacych. Przeciwnikom mar-
ksizmu nie pozostaje nic innego jak zbudowaé
nareszcie poprawna, cho¢ na biegunowo réz-
nych zasadach oparta teorie kultury. Moze
dokonajag tego cudu!

Materializm dialektyczny jest "formalnie
poprawnym uogolnieniem takze twierdzen
marksistowskiej teorii kultury. I tyle za nim
przemawia. Marksistowskiej teorii kultury
nie da sie obali¢, jak to probuje ks. Piwowar-
czyk, referujagc jej materialistyczne uogodlnie-
nia i przeciwstawiajgc im swoje niezlomne
przekonanie, ze jest inaczej. Ale odwrotnie
weryfikujac szczegdlowe konsekwencje mar-
ksowskiej teorii kultury uzasadniamy ja sa-
ma. Na jej za$ zasadno$ci opieramy spraw-
dzenie zasadno§ci wynikajacych z niej uogol-
nien tj. materializmu.

Natomiast teorie dualistyczne nie dadza sie
uogolni¢- z jedynej istniejacej poprawnej: te-
orii kulfury —-z marksizmem. To przeciw.nim
przemawia. I ‘to:dla osﬁl‘oZnego umystu star-
czy.-Twierdze, ze nie -ma-lepiej - metodologicz-
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