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Do tego zestawienia nnle~y dołączyć kilka pozycJ1, 
które w tej chwili są w rękopisach lub oprac~waniu: . 

. l/ Znęlezisko, jakoby paleolityczne, szczątków dwucP 
osobników w zwirowi-sku we Fr~mkach Suchodolskich, pow. Kroś~ 
niewice, z czerwca b.r. W lipcu ukazała się na ten temat 
dość sGnsacyjna notatka.w prasie codziennej i niestety na 
tym musimy· chwilowo poprzest<·tć. 

Szczątki kostne /l czaszka dobrze zachowana, a dru­
ga.uszkodzona przez robotników żwirowni, O~f@h~~~~eb~oś6 
innych kości. szltieletów/ są przekazane proi'~ , Jr1;i5ry ootąd 
ID:B je w badaniu i należy oczekiwać niedługiej na ioh temat 
publikacji. 

2/ Znalezisko mezolityczne, człowiek kul tur~: tarde-
nuaskiej z Janisławic, pow. skierniewicki, pochodzą~y z ba­
dań prof. Jażdżewskiego / Z otchłani wieków, T. XII, s 61 -
62/, jest w opracowaniu prof. J. Mydlarskiego• W;rniki przy­
gotowane do druku. 

3/ Matariał neolityczny z Piszczałki, poch~dzący z 
b'adan dr WartołoVJslciej - szczątki 5-u osobników oprace>wuje e 
asystent I.N .1-L. L. Sarama. 

4/ Z wczesnego . średn:!.Jwi c cza są już gJtowe do druku 
lub w opracowaniu następujące serie: 
a. Osirów Lednicki, całkowicie przygotowany 

do publikacji /Pracownicy Zakł.Antr.Un.':Fozn./ 666 osobni-
o. Ostrów Tumski - katedra /z badań dr K. Zurow- ków 

skiego/ opracowywany tamże 39 
c. Bazar Nowy, pow. Maków Maz. / z bad. dr R.Mar-

ciniaka/ op:':'acowany przez N. Wolanakiego 23 
d. Sąsiadka, pow. Zamość /z ba d. dr WartołowGkiej/ 

w opracowani u L. Saramy ' 
5/ Z póinego średniowiecza Trzemeszna 

przygotowane do druku przez dr Modrzewską 
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G/ Dwie serie nowożytne Czersk i Warszewa 24 
/kościół św • .Anny/ w opracowaniu B. Miszki:ewicza 60 

" 

l! 

f, ' 

" 
7/ Szkielety z grobów Jadiwingów z woj. białostoc­

. kiego w opracowaniu dr Modrz ewskiej. 
_ Należy zwrócić uwagę, że datowanie niektórych star-

szych materiałów, zawartych w spisie bibliograficznym, jest 
zapewne błędne i niezgodne ze -..vspółczesną wiedzą :pr 1histo­
ryczną. Jeśli mogłam znaleźó we Yvspółczesnej litera ~urze . 
omówienia znalezisk niedatowonych , lub datowanych rr;,ylnie t::> 
je skorygowałam. Jednakże ni o będąc specjalistką w p.i.. ' ~ 
storii nie dostrz egam błędów 9 które dla prehistoryka będą 
rażące i łatwe do skorygowani~. Z tych względów wydaj e się, 
że korekta bibliogra fii przez prehistoryka jest koniec~na. 

. . 
·III. Uz godnienie "schr.:;r11atu bad&ni ;. materiałów kostnych 

oraz sposobu ich publikowm.ia. 

lilltropoiogia prehisto:cyc z;na bnduje swoją wiedzę o 
człowieku przeszłości na znilomyc:h ilościach szczątków kast-




